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Opstapje 2003 - Toelichting bij de scores

De 11 partijsites zijn beoordeeld volgens eenzelfde methode. Door professionals met  meerdere jaren ervaring in het analyseren, beoordelen en vanzelfsprekend ook realiseren van websites en cd roms. De methode van opstapje 2003 is grotendeels vergelijkbaar met de methode gebruikt bij het eerste opstapje (in 2002). 

Bij de beoordeling van de websites zijn we uitgegaan van vijfenveertig criteria, onderverdeeld in 4 categorieën. In totaal kan elke site 100 punten behalen. Deze score wordt omgezet in een rapportcijfer.

Bij het vaststellen van de criteria is de nadruk gelegd op de gebruikersbeleving. Communicatie via een Internet-browser verloopt anders dan op papier, en bij het inrichten van een site dient hiermee rekening te worden gehouden. Daarnaast hebben we ook nadrukkelijk gekeken naar doelgroepen met handicaps: slechtzienden en blinden, maar ook mensen met een trage modem of een klein computerscherm. Ook voor deze groepen dient de informatie bruikbaar te zijn.

Natuurlijk hangen de gemaakte keuzes af van de doelgroepen die men in gedachten had bij het maken van de sites. Wij zijn echter van mening dat iedere bezoeker, ingewijd in de materie of niet, geholpen is met een site die anticipeert op mogelijke vragen en hierop directe en heldere antwoorden teruggeeft. 

De onderstaande puntentelling is bedoeld als richtlijn. De interne consistentie van sites is niet altijd optimaal, waardoor er van pagina tot pagina verschillen kunnen optreden. Wij hebben echter gepoogd om de score steeds een goede weerspiegeling te laten zijn van de totale kwaliteit op het desbetreffende onderdeel. 

Opstapje 2003 - De criteria 

I
Kwaliteit van informatie 

1. Content

Actualiteit




+2 pt

Inspelen op issues



+2 pt

*Kandidatenprofielen



+2 pt



*Personalisatie



+2 pt




Nieuwsbrief 




+2 pt

2. Vindbaarheid


*Vraaggestuurd



+3 pt

Thema’s / op onderwerp


+3 pt

Zoek





+2 pt

Site-overzicht




+2 pt

3. Leesbaarheid

Taalgebruik (passend/geen jargon)

+2 pt

Geschreven voor Internet


+2 pt

Gebruik van tussenkopjes


+2 pt

Samenvatting/anchors


+2 pt

Lettergrootte




+2 pt

II
Functionaliteiten

4. Interactie


Discussiegroep




+2 pt

Poll





+2 pt

Prikbord




+2 pt




Vragen stellen




+2 pt




Lid worden




+2 pt

5. Extra’s 

*Spreekuur




+3 pt




*Kandidaat-selectie



+3 pt




*Zelf issues aandragen


+2 pt




Spelletjes, shop, e-cards


+2 pt


III
Gebruiksvriendelijkheid

6. Navigatie




Ondersteuning diepere lagen


+3 pt




Heldere naamgeving



+3 pt




Duidelijke link naar homepage

+2 pt




Content geïntegreerd (bij subsites)

+2 pt

7.Toegankelijkheid




Zwaarte pagina’s



+3 pt




Uitleesbaarheid (Alt-tags, menu als tekst)
+3 pt

Schaalbaarheid pagina


+2 pt

Schaalbaarheid lettertype


+2 pt

8. Consistentie

Navigatie altijd op zelfde plek

+2 pt

Layout consistent toegepast


+2 pt

Lettergrootte consistent toegepast

+2 pt

Lettertype consistent
 toegepast

+2 pt

Vormgeving consistent toegepast

+2 pt
IV
Vormgeving

9. Kwaliteit van design




Compositie




+3 pt

Fotografie/illustratie



+3 pt

Kleurgebruik




+2 pt

Verzorgd




+2 pt

10. Uitstraling

Stijlkeuze




+2 pt

Design van nu/eigentijds


+2 pt


Concept – (politieke richting)


+2 pt

Huisstijl




+2 pt

Iets gedaan met partijprogramma

+2 pt

Use cases

Zwevende kiezer
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